
Évközi 23. vasárnap – A. év
OLVASMÁNY Ez 33,7-10


Isten a prófétát a nép üdvössége érdekében küldi. Szerepe közvetítés Isten és ember között. Engedelmeskednie kell Istennek, s ugyanakkor felelős a népért Figyelmeztetni kell őket bűneikre, mert ha elmulasztja, úgy tűnik, mintha jóváhagyná azokat. Küldetésének ez a nehéz oldala. Sokan azért fordulnak ellene, mert szava kellemetlen számukra. Ezért neki is szüksége volt arra, hogy Isten felhívja a kitartásra.

OLVASMÁNY Ezekiel próféta könyvéből


Ha nem teszel semmit, hogy az istentelent visszatérítsd útjáról, vérét tőled kérem számon.


Az Úr ezt a szózatot intézte Ezekiel prófétához:


„Emberfia, őrnek állítottalak Izrael háza mellé, hogy halld számból szavaimat és közvetítsd üzeneteimet. Ha azt mondom az istentelennek: »Istentelen, meg kell halnod,« és te nem teszel semmit, hogy az istentelent visszatérítsd útjáról, az istentelen meghal ugyan vétke miatt, de vérét tőled kérem számon. Ha ellenben meginted az istentelent, hogy hagyjon fel életmódjával és térjen meg, de nem tér le útjáról, meghal ugyan gonoszsága miatt, de te megmented életedet.”

Ez az Isten igéje.

VÁLASZOS ZSOLTÁR 94,1-2. 6-7. 8-9
2. tónus.

Válasz: Bár hallgatnátok ma Isten szavára: * „Népem, ne légy kemény szívű.” Vö. 8. vers.

Előénekes: Jöjjetek, örvendezzünk az Úrnak, * és ujjongjunk üdvünk sziklája előtt.

Dicsőítő énekkel lépjünk színe elé, * magasztaljuk őt zsoltárt zengve.

Hívek: Bár hallgatnátok ma Isten szavára: * „Népem, ne légy kemény szívű.”
E: Jöjjetek, boruljunk le, hódoljunk előtte, * hulljunk térdre Urunk, Alkotónk előtt.

Mert ő a mi Istenünk, * mi pedig az ő népe, és kezére bízott nyáj vagyunk.

H: Bár hallgatnátok ma Isten szavára: * „Népem, ne légy kemény szívű.”
E: Bárcsak hallgatnátok ma az ő szavára: * „Ne keményítsétek meg szíveteket,

mint egykor Meribánál, Massza napján a pusztában, + ahol atyáitok megkísértettek engem, * próbára tettek, bár látták számos csodámat.” H: Bár hallgatnátok ma Isten szavára: * „Népem, ne légy kemény szívű.”
SZENTLECKE Róm 13,8-10


Krisztus főparancsolattá tette a szeretetet. Az apostol iharra mutat rá, hogy az emberek iránti kötelességünk indítéka már nem az, hogy „írva van”, „ez a törvény”, hanem a szeretetből fakadó magatartás. Krisztus példát adott rá és megadja hozzá a kegyelmet, hogy az ő szeretetét közvetítsük az emberek felé. A keresztény egyéniség ott alakul ki, ahol a szeretetnek ilyen rendező szerepe van. De természetesen a szeretet nem érzelem, hanem jóakarat.

SZENTLECKE Szent Pál apostolnak a rómaiakhoz írt leveléből


A törvény teljessége a szeretet.


Testvéreim! Ne tartozzatok senkinek semmivel, csak kölcsönös szeretettel! Mert aki a másikat szereti, teljesíti a többi parancsot is. Hiszen a parancsok: „Ne ölj, ne törj házasságot, ne lopj, a másét ne kívánd”, és ami egyéb parancs még van, ebben az egyben foglalható össze: „Szeresd felebarátodat, mint önmagadat!”

A szeretet nem tesz rosszat felebarátjának, mert a törvény teljessége a szeretet.


Ez az Isten igéje.

ALLELUJA

Alleluja. 4. szám.

Isten Krisztusban kiengesztelődött a világgal, * és ránk bízta a kiengesztelődés igét. 2Kor 5,19 – 4g. tónus. 

Alleluja.

EVANGÉLIUM Mt 18,15-20


Az Egyházban nemcsak a hitet és a kegyelmi rendet kellett tisztázni, hanem a közösség életét és az egymás iránt való felelősséget is. Krisztus feltételezi, hogy lesz igazságtalanság és szeretetlenség, de a cél nem a megtorlás, hanem a kiengesztelődés. A sértést, az igazságtalanságot számon kérhetjük, de úgy, hogy a jóakarat ne szenvedjen kárt. Ha lehet, akkor négyszemközt vagy két tanú jelenlétében, és csak végső esetben a nyilvánosság elé vinni. Az Egyház azonban igazi közösség és védheti belső békéjét, azért kizárhatja azokat, akik nem ismerik el a tekintély intézkedéseit. Az egyetértő közösség imájának külön ereje van.

+ EVANGÉLIUM Szent Máté könyvéből


Ha hallgat rád, megnyerted testvéredet.


Abban az időben Jézus így szólt apostolaihoz:


„Ha testvéred vétkezik ellened, menj és figyelmeztesd őt négyszemközt. Ha hallgat rád, megnyerted testvéredet. Ha azonban nem hallgat rád, vigyél magaddal egy vagy két társat, hogy »kettőnek a tanúbizonysága vagy háromé tanúsítsa a dolgot. Ha rájuk sem hallgat, mondd meg a hívek közösségének. Ha a hívek közösségére sem hallgat, vedd úgy, mintha pogány volna vagy vámos.


Bizony mondom nektek: Amit megköttök a földön, meg lesz kötve a mennyben is; és amit feloldotok a földön, fel lesz oldva a mennyben is.


És bizony mondom nektek: Ha ketten közületek valamiben egyetértenek a földön, és úgy kérik, megkapják azt mennyei Atyámtól. Mert ahol ketten vagy hárman összejönnek az én nevemben, ott vagyok közöttük.”

Ezek az evangélium igéi.

Egyetemes könyörgések Évközi 23. vasárnapra

Pap:
Testvéreim! Isten a szeretet. Azt akarja, hogy mi is szeretetben éljünk. Kérjük tőle ezt az ajándékot.

Lektor:
1.
Add, Urunk, hogy Egyházad pásztorai szeretetből szolgálják a rájuk bízottakat!



Hívek: Kérünk téged, hallgass meg minket!


2.
Tartsd távol, Urunk, a népektől a gyűlölködés és az irigység szellemét, hogy békében és egymást 

segítve éljenek!



Hívek: Kérünk téged…

3.
Segítsd, Urunk, a szülőket, hogy türelemmel intsék gyermekeiket, a gyermekek pedig készséggel 

fogadják az intő szót!



Hívek: Kérünk téged…

4.
Távolíts el, Urunk egyházi közösségeink életéből minden viszályt és pártoskodást!



Hívek: Kérünk téged…

5.
Add, Urunk, hogy segítségre szoruló embertársaink a mi szeretetünk által tapasztalják meg a te 


jóságodat!



Hívek: Kérünk téged…
Pap:
Istenünk! Add kegyelmedet, hogy egymást testvéri szeretettel segítve eljussunk hozzád, közös Atyánkhoz! 
Krisztus, a mi Urunk által.

Hívek:
Ámen.

Ortensio Spinetoli: Máté
A testvéri feddés (18,15-18)

15. «Ha vétkezik testvéred, menj el hozzá, intsd meg négyszemközt; ha hallgat rád, megnyerted testvéredet.

16. Ha pedig nem hallgat rád, végy magad mellé még egy vagy két embert, hogy két vagy három tanú szava erősítsen meg minden vallomást.

17. Ha nem hallgat rájuk, mondd meg az egyháznak. Ha pedig az egyházra sem hallgat, tekintsd olyannak, mint a pogányt vagy a vámszedőt.

18. Bizony, mondom nektek: amit megköttök a földön, kötve lesz a mennyben is, amit pedig feloldotok a földön, oldva lesz a mennyben is».

A szöveg – legalábbis első részében (15-16. v.) – a jó pásztorról szóló példázat alkalmazásának látszik, de záradéka (17. v.) túllép ennek keretein. A kéziratos dokumentumok bizonytalanságot hagynak a 15. vers szövegezését illetően. A kódexek és a fordítások többségében ez áll: «ha vétkezik ellened testvéred». Eszerint személyes sértésről van szó, és az ezt követő testvéri kiengesztelődésről. Ám a jelentősebb kódexek (a Codex Sinaiticus és a Vaticanus) elhagyják ezt («ellened») a magyarázatot, és így a nyilvános bűnös esetét tartják szem előtt. Ez a második olvasat jobban illik a Máté 18. szövegkörnyezetéhez, amely a közösségi életvitelre vonatkozóan ad oktatásokat, és nem a magánéletet szabályozza. A megtévedt embert mindenkinek segítenie kell (12-14. v.); a közösségnek (és minden tagjának) ugyanezt kell tennie a vétkezővel szemben. A párhuzamos szövegben Lukács (17,3) a bánatot tartó bűnösnek nyújtandó bocsánatról beszél. Máté ellenben arra a kötelességre figyelmeztet, hogy magánúton (15-16. v.) és közösségileg (17. v.) segíteni kell őt a helyes út megtalálásában. Vállalván azt a bátorságot, hogy feltárjuk a testvér tévedését, mindenekelőtt megközelítésén kell fáradoznunk, és nem elszigetelésén, mint ahogyan ezt az uralkodó (farizeusi) irányzat tette. Határozott, szinte halasztást nem tűrő parancsról van szó («menj»). Ez értésünkre adja, hogy az embernek milyen nehézségeket és belső ellenállást kell legyőznie e feladat vállalásához. Kényelmesebb dolog volna megmaradni a jó hír vivőjének, dicséretet közvetíteni és nem szemrehányást. A keresztény embernek azonban még saját erkölcsi hátrányára is testvére javát kell szem előtt tartania. Ha a közösség valamelyik tagjának megnyeréséről (kerdainein) van szó, minden utat és áldozatot vállalni kell. Az első ‘intést’ természetesen titokban, négyszemközt az érintett személlyel kell végrehajtani. Nyilvánvalóan csak kevesek által ismert bűnről vagy magatartásformáról van szó, ezért az eljárás is csak azokra korlátozódik, akik ennek tudatában vannak.
 Ha az első kísérlet kudarcot vall, tanúkhoz kell folyamodni: ezt elsősorban nem a (kánoni) formák betartása miatt kell megtenni, hanem a vádlott felelősségtudatának felébresztése érdekében, illetve azért, hogy meggyőzzük őt tévedéséről és a hiba helyrehozásának szükségességéről.
 Ennek az eljárásnak hátterében szemmel láthatóan az a (valójában nem túlzottan keresztény) gondolat húzódik meg, hogy a bűnös nem maradhat sokáig a közösségben:
 vagy megtér, irányt, magatartásformát változtat, vagy megtorló intézkedések várnak rá. Úgy látszik, mintha az evangélista elfeledte volna a hálóról (13,47) és még inkább a konkolyról szóló példázatot, amelyben a szántóföld gazdája szembehelyezkedik a szolgák türelmetlenségével, és hagyja, hogy mindkét mag együtt növekedjen (13,28-30). A bűnöst ebben az esetben a testvérek és az egyház gondoskodása ostromolja, amely nem szereti, ha kellemetlen, méltatlan vagy botrányt keltő személyek zavarják nyugalmát. Erre utal az eljárás utolsó mozzanata is. Ha minden kísérlet kudarcot vall, a ‘vétkest’ az egyháznál (té ekklészia)
 kell feljelenteni. E kifejezés másodszor kerül elő Máténál (vö. 16,18), de ebben az esetben az egybegyűlt helyi közösséget jelenti, és nem valamiféle különleges bíróságot. Miközben az egyház meghozza döntését, a tanítványnak minden kapcsolatot meg kell szakítania a vétkessel: olyannak kell tartania őt, mint valamiféle «pogányt» vagy «vámszedőt». Másként fogalmazva: úgy kell rá tekinteni, mint aki többé már nem tagja Isten népének, amelyhez nem tartoztak hozzá a pogányok és amelytől a vámszedőket is távol tartották. Azt is mondhatjuk, hogy ‘kerülendő kiközösítettnek’ kell tartani. Az egyház döntését nem említi a szöveg, de a bánatot nem tartó bűnössel szemben ajánlott viselkedés már önmagában véve is kifejezően beszél. Nem Jézusnak, a vámosok és a bűnösök barátjának magatartását tükrözi (9,11), hanem a farizeusi és a qumráni szeparatizmusra, illetve puritanizmusra emlékeztet. Nem áll túlzottan összhangban a rövidesen elhangzó (21-35. v.) példázattal sem, amely a mindenki felé irányuló megbocsátást hirdeti. Kétségtelen, hogy a bánatot nem tartó testvér zavarja a közösséget, de az elhatárolódással üdvösségét tesszük kockára. Máté szövege nem kánonjogi, hanem lelkipásztori tanítás: s ha ilyesfajta eljárásról beszél, ezt valószínűleg a bűnös bátortalanná tétele végett (gyógyító büntetés gyanánt) teszi, és nem azért, hogy elítélje vagy sorsára hagyja.

A közösségnek adatott hatalom, amellyel kiűzheti soraiból tagjait, az evangélista emlékezetébe idézi Jézusnak egyik logionját, amely általánosságban vonatkozik az egyház hatalmára: «amit megköttök a földön, kötve lesz a mennyben is» (18. v.). A megkötés-feloldás metaforájában (vö. Mt 16,19) rejtőzködő hatalom természetén túlmenően az is problémát jelent, hogy ki az, aki ennek gyakorlására hivatást kapott. A meghirdetés párhuzamban áll a Mt 16,19 szövegével, vagyis az a hatalom, amely itt a tanítványoknak tulajdoníttatik, ugyanaz, mint amellyel másutt Pétert ruházták fel. A szöveg azt a benyomást kelti, mintha a ‘péteri primátust’ az apostoli hatalom szintjére akarná korlátozni.
 A független exegéták általánosságban úgy vélik, hogy az egyház egészének és nem valamilyen különleges csoportjának adott hatalomról van szó.
 Irodalmi szempontból a 18. vers saját forrással rendelkezik, jelenleg azonban valamiféle közösségi beszéd részét alkotja, azaz nem különleges személyeknek szól, hanem az egész egyháznak.

A megkötni-feloldani (‘asar-sharah) formula, amelyet időnként a bűnök megbocsátásával és megtartásával tartanak egyenértékűnek (vö. Jn 20,23), a rabbinikus iskolákból származik, és arra a hatalomra vonatkozik, amellyel az egyes mesterek vagy iskolák rendelkeztek a törvény értelmezését illetően, midőn megtiltottak (megkötöttek) vagy megengedtek (feloldottak) valamilyen tanítást, illetve gyakorlatot (vö. 23,4). Nem zárhatjuk ki azonban azt sem (jóllehet ez kevésbé dokumentálható), hogy a formula sajátosabb értelemben a közösségből való kizárást vagy az ebbe való visszafogadást jelenti. A jelenlegi szöveg ennek az értelmezésnek kedvez. Az egyháznak hatalma van arra, hogy a pogányhoz és a vámoshoz hasonló, bűnbánatot nem tartó vétkest (vö. Jn 9,22; 1Kor 5,4) kiközösítse, illetve visszafogadja soraiba, ha az utóbbi bűnbánatot tart. A hiperbolikus jellegű «kötve lesz a mennyben is» kifejezés az egyház teológiai gondolkodásmódját tükrözi, amely minden hatalmat és tagjainak tekintélyen alapuló intézkedéseit Istenre vezeti vissza (vö. Róm 13,1; Jn 19,11). Elvileg Isten mindig az egyházzal van, mint ahogyan minden emberrel is, de senkit sem helyettesít, és egyiket sem menti fel saját felelőssége és döntései alól, mint ahogyan az ezekkel járó tévedésektől sem óvja meg az embert.

A testvéri egyetértés (18,19-20)

19. «Bizony, mondom nektek azt is, hogy ha közületek ketten egyetértenek a földön mindabban, amit kérnek, azt mind megadja nekik az én mennyei Atyám.

20. Mert ahol ketten vagy hárman összegyűlnek az én nevemben: ott vagyok közöttük».

A szöveg látszólag a ‘közösségi imát’ ajánlja, valójában azonban elsősorban a testvéri egyetértést szorgalmazza. Ha a földön két, vagyis több személy egyetért egymással (szünphónészószin), nehézségeiket, problémáikat könnyebben meg tudják oldani, mert a mennyekben lakozó Isten együttműködik velük tevékenységük sikerének érdekében. A szöveg nem Isten érzékenységének vagy az emberrel való törődésének akar emléket állítani, hiszen ez sosem fogyatkozik (vö. 5,44-48), hanem az ő válaszának befogadását meghatározó záradékra, a kérelmezők közötti egyetértésre hívja fel a figyelmet.
 A szerző a közösség tagjai közötti szeretetet sürgeti, mert ez nemcsak a gyülekezet harmóniáját szolgálja, hanem azt is, hogy Isten jobban meghallgatja kéréseit. A testvérek közötti béke alapjában véve elengedhetetlen feltétele az Istennel való baráti egyetértésnek, és így az ima hatékony meghallgatásának. Az isteni tevékenység az eggyé forrott közösségben nyilvánul meg és ebben mutatkozik meg hatékony módon.

Az egyetértés Isten és egyben Krisztus jelenlétére utal (20. v.). Jézus nevében összegyűlni annyi, mint személye köré csoportosulni, miközben jóságát ünnepeljük, megpróbáljuk megérteni misztériumát, és főként átvesszük, illetve folytatjuk üdvözítő programját (vö. Kol 1,24). Az egyház egybegyűlik Krisztus nevében, hogy tudatosítsa történelemhez szóló misszióját, amelyet Jézus megkezdett, de nem fejezett be.

Jézus jelenvalósága – jóllehet az evangélista nem magyarázza ennek természetét – nyilvánvalóan erkölcsi jelenlét. Olyan mértékben van övéivel, amilyen mértékben ezek életükben és tetteikben utánozzák az ő mások felé irányuló szeretetét. Az Atya mindenütt jelen van, ahol tervét valóra váltják, és Jézus ugyanígy, hiszen e terv megvalósítása érdekében egészen odaadta önmagát.

Az isteni és a krisztusi jelenlétre (vö. 28,20) való alkalmi hivatkozás a közösség vagy az egyház mélyebb dimenzióinak (Pál szerint a «misztériumnak») feltárására szolgál. Az «én egyházam» – mondotta Jézus Péternek (16,18); s most a gyülekezetben való meghatározó jelenlétet tulajdonítja önmagának. Ha távol maradna, az egyház nem létezhetne, ha pedig jelen van, senkinek sincs joga helyébe lépnie, őt helyettesítenie, mert az ilyesmi lerombolná Krisztus közösségét. A rabbik szerint Isten azokat ajándékozza meg jelenvalóságával (shekinah), akik egybegyűlnek a Tóra tanulmányozására. Ha a törvény az isteni akarat kifejeződése, szükséges, hogy ő jelen legyen, amikor törvényének mondanivalóját értelmezik. A keresztény közösség nem a Tóra, hanem Krisztus személye köré csoportosul, hogy megvallja és kinyilvánítsa az ő jogait. Lehetetlen, hogy Jézus távol maradjon és ne vegyen részt olyan ünneplésen, amely ilyen közvetlenül érinti személyét.

A szöveg a keresztény közösségek apológiája, amelyek az evangélium írásának idejére már benépesítik Keletet és szép számmal vannak jelen a világ más részein is. A részlet egyben a testvériség és az imádság kötelékeinek, vagyis a Krisztussal való közösségnek megerősítésére buzdít. «Urunk, Jézus Krisztus nevében egyesüljünk, ti és az én lelkem, Urunk Jézus hatalmával» – írja Pál apostol (1Kor 5,4). Máté sem mond mást: a gyümölcsözőbb apostoli tevékenység érdekében a közösségi kötelezettségekre emlékeztet.

Dr. Jakubinyi György: Hirdesd az Igét!

XXIII. Évközi Vasárnap – A év

Olvasmány: Ez 33,7-9 A próféta felelőssége

Ezékiel próféta a két babiloni elhurcolás idején (Krisztus előtt 597 és 587) működik. A 33-37. fejezetben Izrael visszaállításának erkölcsi feltételeiről beszél. A 33. fejezet témája: az egyéni felelősség, a prófétai felelősség.
7-9. v: Az örök Jeruzsálem környékén a hegyekről figyelték az ellenség mozgását. Innen veszi hasonlatát. Az őr szerepét a prófétára alkalmazza. Ezékiel úgy érzi, hogy küldetése az egyesekhez szól, mert Izrael, mint közösség már elveszett. Feltételezhető, hogy a próféta ezeket még Palesztinában mondja.
Gondolatok:
A mai próféták felelőssége ugyanaz: ha nem figyelmeztet a veszélyre, ő felel a következményekért.
A keresztények is felelősek egymásért.

Felelősségünk mértéke szerint testvéreinkről is számot kell adnunk Isten színe előtt.
A próféta – pap, elkötelezett keresztény – csak akkor lehet boldog, ha teljesíti hívatását.

Szentlecke: Róm 13,8-10 A szeretet a parancsolatok foglalata

A Róm II. része buzdítás: az új élet követelményeiről szól. Az új kötelességek foglalata a szeretet.
8. v: A törvény alatt itt az ószövetségi, Mózesi törvényt kell érteni. A szeretet nem egy a kötelességek közül.
9. v: A Tízparancs idézett részei a LXX (Mtörv 5,17-18) és Lk 18,20 sorrendjét követik. Szent Pál az Úr Jézusra utal, aki Mk 12,28-34-ben így foglalta össze a 613 mózesi előírás lényegét.
10. v: A Törvény célja Krisztus (Róm 10,4), beteljesítése a szeretet. Ez a keresztény magatartás lép a Törvény helyébe.
Gondolatok:
A szeretet egyetemes, senkit sem zárhatunk ki belőle.
Minden törvény, a Tízparancs alapja is a szeretet.
Aki szeret az megtartja az egész Törvényt.
Szent Ágoston: „Szeress és tégy bármit” (Ama et fac, quod vis. Értelme: Aki szeret, annak minden tette szeretetből fakad. Ezért mindent megtehet, mert bűnt nem követ el, hiszen a bűn nem fakadhat szeretetből.
Evangélium: Mt 18,15-20 A testvéri megintés

Máténál öt nagy beszédet tart az Úr Jézus. A negyedik az úgynevezett „egyházi beszéd” (18,1-35), s ennek része szakaszunk. Máté sajátja.
15. v: A szövegkritika szerint az „ellened” nem volt a szövegben. Tehát nem csak arról van szó, hogy valaki „ellened” vétkezett, hanem egyáltalán vétkezett. A kereszténynek ugyanis mindenkit meg kell nyernie, aki eltévelyeg.
16. v: MTörv 19,15 két tanút kíván. Jelen esetben a tanúk maguk nem vesznek részt a feddésben, csak jelenlétükkel adnak annak nagyobb súlyt.
17. v: Az „egyház” itt a helyi közösség. Hasonló volt az eljárás Qumránban is (1 QS 5,25 – 6,1). A „pogány és a vámos” kiközösített személyt jelent. Ezeket nem volt szabad bevenni a zsidókeresztény közösségbe. Sokan nem tudják összeegyeztetni az evangéliumi szeretet szellemét a kiközösítéssel. Viszont a cél: a kiközösített megtérése. Szent Pál is gyakorolta a kiközösítést javító célzattal (1Kor 5,1-5).

18. v: Az egész Egyház kapja azt a hatalmat, amit Mt 16,19-ben Péter kap. Az apostoli egyház valódi közösség volt. A vezetők döntése az egész közösség döntése volt.
19-20. v: Az előbb említett közösség gondolata visz át a közösségi imához. Már két, vagy három ember imája is az Egyház imája. Fejlett egyházfogalomról van szó.
Gondolatok:
A testvéri megintés evangéliumi szabálya ma is érvényben van.
A közösség minden tagja felel a másik tagért.
A kiközösítést csak az egész közösség gyakorolhatja vagy annak nevében a vezetők.
Az Egyház döntéseit a Szentlélek irányítja.
Két vagy három keresztény Krisztus nevében – ez már közösség.
Isten meghallgatja a közösségi imát.

Krisztus mindig közöttünk van, ha nevében gyűlünk össze.

Meskó Lajos: Vasárnapi Kalauz
A ÉV
ÉVKÖZI 23. VASÁRNAP

1: A próféta nem hallgatja el az Úr szavát, különben az elpusztultakért is ő felelős. S: A törvény tökéletes teljesítése: a szeretet. E: Testvéri szeretettel intsük azt, aki minket megbántott.


A hamis tanok is veszélyeztetik az Egyház lelkiségét, életét, de még gyakrabban a hamis tett és a jótett elhanyagolása. Tudjuk-e, hogy mind felelősek vagyunk, ha egyikünk rossz útra téved? „Az ő dolga” – mondjuk talán, – vagy: „Tiszteljük mindenki szabadságát!” Ez igaz, de valaki szabadsága és magára hagyottsága két különböző dolog. Egy jóságos, de egyenes szót szólni ahhoz, aki hibázott, együttérezni vele, utat mutatni, egyengetni neki, – mindez nagy alázatot, szelíd szeretetet kíván tőlünk. De ezzel tartozunk egymásnak – hisz testvérnek hívjuk egymást!

Első olvasmányhoz / Ez 33,7-9


Ezekielnek intenie kellet Izrael házát, mint előbb Jeremiásnak is. A nép nem hallgatott a prófétára és lehanyatlott. De maradékai még élnek, számkivetésben és otthon. Isten nem váltja be fenyegetéseit, viszont újra inti a népet, de a prófétát is: ha hallgat ez, mint a néma eb, maga is bűnös! Saját életét csak azzal menti meg, ha hű hivatásához és megbízatásához. (Ez 3,17-21; 33,11; Jer 6,17; 25,3-4; Mt 18,15)

Válaszos zsoltár / Zsolt 95(94),1-2.6-7.8-9


Felhívás Isten dicséretére; intés

Szentleckéhez / Róm 13,8-10


Az igazságosság követelménye: kinek-kinek a magáét, senkinek ne maradj adósa! Ezzel az elvvel egyértelmű és világos rendet lehet teremteni, de Isten törvényét ez még nem tölti be. Hegyi beszédében Jézus a törvény „szívéül” a szeretetet hirdette meg. Ez csak akkor lett érthető, mikor látható lett Őbenne. Azért jött, hogy a törvényt beteljesítse és tökéletesítse. S mióta kiáradt szívünkre a Szentlélek által Isten szeretete (Róm 5,5), már nem számít, zsidó vagy pogány származású-e valaki, egyik vagy másik fajhoz, társadalmi csoporthoz tartozik-e, csak az számít, hogy hisz, hogy tevékeny a szeretetben (Gal 5,6). (13,8: Jn 13,34; Gal 5,14 # 13,9-10: 2Mz 20,13-14; 5Mz 5,17; 3Mz 19,18; 1Kor 13,4-7)

Evangéliumhoz / Mt 18,15-20


Az Egyház nem a tökéletes, szent emberek közössége: bűn is akad a kebelében. De a bűnöst testvérül kell kezelni; „a te testvéred” – ez szól mindenkihez az Egyházban. A bűnös testvér megtérítése mindnyájunk felelőssége és föladata. Előfordulhat, hogy sem az egyes hívőnek, sem az „egyháznak” (helyi közösségnek) nem sikerül őt visszahívnia. – Nemcsak Péter (Mt 16,19), de a hívők egyháza is a kötés és oldás hatalmával bír, s e kettős hatalmával élnie kell. Nincs itt szó arról, vajon a közösség döntése végleges-e, de e szakasz és az egész evangélium célzata világos: a büntetés az utolsó kísérlet a bűnös észre térítésére! Ugyanakkor kötelessége az egyházi közösségnek, hogy a megtévedt, kizárt testvérért imádkozzék, ha egyebet már nem is tehet érte! (18,15-18: 3Mz 19,17; Lk 17,3; 5Mz 19,15; Mt 16,19; Jn 20,23 # 18,19-20: Mt 7,7; Jn 15,7.16; Mt 28,20)

Szentségre várva


Csak szabad lélek ünnepelheti a Szentséget: akinek megbocsátottak és aki meg tud bocsátani. A Kenyér közössége csak ott igaz szentségi egység, ahol a Lélek élteti: a béke, s a szeretet Lelke.

Elmélkedés


Nemcsak a hivatalban levők kötelessége, hogy mind szelíd feddéssel, mind kemény dorgálással eltiltsák a rájuk bízottakat a bűnöktől, hanem minden embereket kötelezett Isten, hogy mikor intéssel-feddéssel a bűnök távoztatására vagy bűnből felkelésre segíthetnek, – el ne mulasszák! Tanítja Krisztus: ha felebarátod vétkezik ellened, először magát intsed. Ha megjavul, ördög torkából kinyerted atyádfiát és... Istennek áldása gerjed a dorgálóra is. De ha kétségünk támad, hogy csak fát rakunk a tűzre, és nemcsak reánk dühödik, hanem inkább elátalkodik, akit intünk, nem kell arra vesztegetnünk haszontalan szókat,... békét hagyjunk az olyan dorgálásnak, mely csak idegenséget szerez; mert az intésnek célja felebarátunk jobbulása!... Vajha jól meggondolnók, mily drága az ember lelke, melyért Krisztus életét adta! Vajha szívünkben volna az isteni szeretetnek tüze! Nem elégednénk bezzeg azzal, hogy magunk szolgálnánk Istennek, hanem mindeneknek kiáltanánk: „Jertek ti is, szolgáljatok Istennek!” Mert miképpen a tűz mindent megéget és soha meg nem elégszik, miképpen a mágnes vonzza a vasat és soha el nem fárad: úgy az Isten szeretetének tüze, ahol vagyon, meg nem szűnik a lelkek segítésének kívánásától. Kérem az Úr Istent, gerjessze mindnyájunk szívében ezt a buzgó indulatot, hogy a lelkekért életünket is készséggel letégyük! (Pázmány: A lelki irgalmasságrúl és lelkek nyerésének kívánásárúl)


Testvéri feddés


E szavakra: „Hol van testvéred, Ábel?” (1Mz 4,9), megértette Gertrúd, hogy az Úr minden szerzetestől számonkéri azt, amit társa a rendszabály ellen vétett, ha módjában állt neki valami módon megakadályozni, akár olyképpen, hogy őt magát figyelmeztette, akár pedig azáltal, hogy az elüljáróval közölte. Megértette, hogy az a mentegetődzés, mellyel némelyek előhozakodnak: nincs rám bízva mások megfeddése, azután meg: én magam rosszabb vagyok nála – éppoly keveset használ neki Isten előtt, mint Kainnak, aki azt mondta: „Talán bizony őrzője vagyok én az öcsémnek?” (1Mz 4,9) Mert mindenki köteles Isten előtt testvérét a gonosztól visszatartani s a jóra segíteni. Ha ezt lelkiismerete ellenére elhanyagolja, Isten ellen vétkezik. Nem használ neki semmit az a kifogás, hogy nincs rábízva, mert valójában rábízta Isten, mint ahogy lelkiismerete is mutatja neki. És ha elhanyagolja, az ő lelkétől kéri számon majd az Úr és pedig néha még jobban, mint az elüljáró lelkétől, aki talán nincs jelen, vagy ha jelen van, nem veszi észre a dolgot. Azért mondja az Írás ezeket a fenyegető szavakat: „Jaj annak, aki cselekszi, s kétszeresen jaj annak, aki beleegyezik.” Beleegyezéssel az követi el a bűnt, aki eltitkolja, holott kinyilvánítva Isten dicsőségét szolgálná.


Egyszer meg azt kérdezte Gertrúd az Úrtól, mit használ barátainak, hogy annyiszor imádkozik értük, holott nem veszi észre rajtuk az imádságnak semmi eredményét. Erre az Úr a következő hasonlattal oktatta Gertrúdot: „Ha egy kisgyermeket mérhetetlen birtokkal megajándékozva visznek el a császártól, a nézők közül senki sem látja azonnal az adományozásnak valami gyümölcsét a gyermek alakján. A tanúk előtt azonban nem titok, mily hatalmassá lesz, ha felnő a nyert gazdagság következtében. Ne csodálkozzál tehát, hogy testi szemeiddel nem látod imádságaid gyümölcsét azokon, amelyben én őket örök bölcsességem szerint nagyobb hasznukra részesítem. Mert minél többször imádkoznak valakiért, annál nagyobb lesz a boldogsága, mivel a hitből származó imádság sohasem marad gyümölcs nélkül, jólehet, a módja sokszor rejtett az emberek előtt. (Nagy Szt. Gertrúd: Az isteni szeretet követe, 3:26; 196)


Az Egyház hűtlen fiaiért


Jézus Krisztus, én Megváltóm, tekints le rám irgalommal felséged trónjáról! Hiszen te váltottál meg bennünket az örök életre drága véred árán. A te mennyei Atyád nekünk is atyánk. Test szerint testvérünk vagy.


Menjen-e tönkre lelkünk? Te megmenthetsz bennünket. Tekints a szent Egyháznak, a te jegyesednek könnyeire, és engedd, hogy mi, tagjai, mindig egyességben legyünk vele. Vezesd vissza hozzá azokat a gyermekeit is, akik elhagyták: áraszd ki minden tévelygőre a hitnek világosságát, amely üdvösségünk és életünk. És ha én nem vagyok rá érdemes, hogy meghallgass, mert bűnös vagyok, akkor hallgasd meg Máriának, az irgalmasság hatalmas Anyjának értünk való könyörgéseit. Ő könyörögjön értünk, hogy mindenki megtérjen hozzád, és mindenki téged dicsérjen és áldjon. Amen. (Hofbauer Szt. Kelemen imája, Sík: DB, 681)


Bármikor meglátva vétkezőt, vonjuk ki bűnök mély vermébül őt, nehogy mi bűnözvén, bűnhődjünk másnak vesztén. (Aranyszájú Szt. János)

Cserháti Ferenc: Hitébresztő
Évközi 23. vasárnap
A év

Olvasmány: Ez 33,7-10;

Szentlecke: Róm 13,8-10;

Evangélium: Mt 18,15-20.

Bevezető a szentmise kezdetén


Ezen az Évközi 23. vasárnapon az első keresztény közösségek egyik rendszabályáról hallunk, amely szépen tükrözi az őskeresztények ma már szinte elképzelhetetlen, egymás iránt érzett felelősségtudatát, közvetlen és testvéries magatartását. Ez a közösség még képes volt a felmerülő konfliktusok, jószándékú és nyílt megbeszélésére. Ezekben a közösségekben a hívek még tudtak a komoly nézeteltérések közepette is egymással nagylelkűen és szeretettel szót váltani.


Vajon mi lehet az oka annak, hogy ez manapság szinte lehetetlen? Miért lettünk türelmetlenek egymás hibáival, tévedéseivel és bűneivel szemben? Talán hiányzik belőlünk a krisztusi és közösségi szellem? Eszünk ágában sincs testvérnek tekinteni az egyazon közösséghez, hithez, esetleg nemzethez tartozó embertársainkat?


Tartsunk rövid lelkiismeretvizsgálatot. Bűnbánatban megtisztulva újra méltóképpen ünnepelhetjük Urunk halálának és föltámadásának eucharisztikus emlékét.

Szentbeszéd

Összegyűlnek a nevemben 
Mt 18, 20


A mai evangélium az őskeresztények mindennapi életébe enged bepillantást. Ők rendkívül erős közösségi szellemmel rendelkeztek. Közvetlenül és szeretettel figyelmeztethették egymást. Nem sértődtek meg, ha négyszemközt vagy akár a közösség előtt is szóvá tették hibáikat.


A közösség messzemenő hatáskörrel rendelkezett. Ha a testvéri megintésben az egyének buzgalma sikertelenül végződött, az ügyet át kellett adni az egyháznak, a gyülekezet elé kellett vinni. A hangulat nagyon testvéries lehetett, mert a megintésen senki sem ütközött meg. Az eljárást mindenki természetesnek találta. Ráadásul a közösségnek még arra is joga volt, hogy végérvényes és törvényerejű rendeleteket hozzon, amelyek aztán az égi ítéletek tekintélyével rendelkeztek: „Bizony mondom nektek: amit megköttök a földön, a mennyben is meg lesz kötve, s amit feloldotok a földön, a mennyben is fel lesz oldva” (Mt 18,18).


Nagy erőt tulajdonítottak a közösségi imának, ami ugyancsak a fiatal egyház öntudatát húzza alá. Szilárd meggyőződéssel vallották, hogy ha valamit ketten-hárman kérnek Istentől, azt bizonyosan meg is kapják. Meggyőződésük volt, hogy eggyé tartozásuk révén maga Krisztus elevenedik meg köztük: „Ahol ugyanis ketten vagy hárman összegyűlnek a nevemben, ott vagyok közöttük” (Mt 18,20).


Ez állt az őskeresztények közösségéről. De vajon érvényes-e az Üdvözítő kijelentése a mai egyházközségek életében is. Hiszen rendeltetésünk ugyanaz. Mi is az Úr halálát és föltámadását hirdetjük, amíg el nem jön. Gyülekezeteinkben előszeretettel emlegetjük: közöttünk az Úr. Ilyen egyszerű lenne a dolog. Elég két-három ember találkozása Krisztus nevében és máris köztünk az Isten? Vajon közöttünk él-e Krisztus, ha összejövünk az Ő nevében? Néha úgy tűnik, mintha ez nem így lenne. Gyülekezetünk imája sem talál mindig meghallgatásra. Ilyenkor hol az Úr? Hiszen szavai szerint meg kellene kapnunk azt, amit ketten egyetértésben kérünk tőle.


De a kérdés fordítva is feltehető: Vajon nem közösségünkben vagy közösségünkkel van-e a hiba? Vajon nem éppen azért nem nyerünk meghallgatást, mert már nem vagyunk képesek egyöntetűen és közösségileg imádkozni? Vajon nem éppen közösségünknek kellene megfelelnie olyan követelményeknek, amelyek lehetővé tennék, hogy közöttünk legyen az Úr?


Mielőtt kérdéseinkre végleges választ adnánk, nézzünk előbb körül az ősegyházak házatáján. Tagjaik nem tiltakoztak rögtön kézzel-lábbal, ha valaki testvérileg igyekezett őket a helyes útra téríteni. Az egyház közössége elé vitt ügyeket nem tekintették feljelentésnek vagy privát ügyekbe történő beavatkozásnak. Vajon miért? A válasz egyszerű. Ők valódi szeretetközösséget alkottak. Tudtak előítéletek nélkül szót váltani egymással. Közösségükben testvéries, családias szellem uralkodott. Még a 'bűnöst' is testvérként kezelték: „Ha testvéred megbántott...” – olvastuk ma. Nem törtek rögtön pálcát fölötte. A hibázó testvért igyekeztek megérteni és óriási türelemmel visszavezetni a helyes útra, diszkréten, finoman és határtalan szeretettel.


Máté feljegyezte az elveszett bárányról szóló példabeszédet, amelyben a pásztor ölében hozza vissza az eltévedt bárányt. Jobban örvend neki, mint a többi kilencvenkilencnek (vö. Mt 18,12-14). Az őskeresztény közösségekben ugyanez az apostoli szellem jellemezte a híveket is.


Ismerjük Péter apostol történetét. Tudomásul kellett vennie, hogy ellene vétő testvérének nem hétszer, hanem még hetvenszer hétszer is meg kell bocsátania (Mt 18,21). A hívek akkor még így gondolkodtak és megmutatták, hogy milyen szellemnek kell jellemeznie Krisztus Urunk igazi közösségét. Itt szó sem lehet feljelentésről vagy megleckéztetésről. Közöttük ilyesmi szóba sem jöhetett. Az egyházközségek tagjai szerető testvérként törődtek egymással. Ezért még az egyébként valóban kijáró címekről is lemondtak. Nem akarták magukat sem atyának, sem mesternek, sem tanítónak nevezni (Mt 23,8-10).


Hol van ma ilyen egyházközség, amelyben a tagok ennyire törődnek egymással? Még akkor is kényelmetlenül érezzük magunkat, ha a pap a vasárnapi prédikációban szólni mer esetleges hibánkról. Ilyenkor még meg is sértődünk. Vagy talán közösségünkben minden rendben? Nincs hiányosság? Van ebben még meghitt légkör? Merjük-e nevén nevezni a hibákat? Szóba hozható-e saját mulasztásunk?


Senki sem beszél itt 'leforrázásról', 'sarokba szorításról', 'goromba rendreutasításról', hanem csak a szerető testvéri megintésről, amelynek mindig az egyén és közösség javát kell szolgálnia.


Talán imádságaink éppen azért nem nyernek szándékainknak megfelelő meghallgattatást, mert még szentmise közösségeinkben is csak önmagunkra gondolunk, egyedül imádkozunk, mindenki önmagának és önmagáért. Az Úr nincs mindenütt automatikusan jelen, ahol két vagy három keresztény összetalálkozik. Krisztus Urunk az Atya akaratát teljesítő testvérek között érzi magát jól és valóban otthon.


A krisztusi szellemű közösség kialakítása mindannyiunk közös gondja. Kezdjük el, és így meglátjuk, hogy megtapasztaljuk a testvéri közösség melegét s az Úr közelségét.

Virtuális Plébánia: Dolgozószoba

„A” év Évközi 23. vasárnap
	SZENTMISEKOMMENTÁR


Bertalan atya kommentára
A HÍVEK ÜDVÖZLÉSE UTÁN: Itt a világ találkozik Teremtőjével, az elmúlás az örökkévalósággal. Földi létünk rövid próbatétel. Teljes és el nem múló boldogság után vágyódunk. Ezt a vágyat csak Isten elégítheti ki. Minden nap közelebb visz az Úrhoz. A bánat tisztító fürdőjéből kilépve állhatunk színe elé.

ELSŐ KÖNYÖRGÉS UTÁN: Az időben előre lépve bővülnek ismereteink: állandóan változik a világról alkotott képünk. Új dolgokat fedezünk fel. Rájövünk tévedéseinkre. Egyedül Isten szava biztos és örök, hogy mi a célja életünknek, és hogyan juthatunk el oda.

FELAJÁNLÁSI KÖNYÖRGÉS UTÁN: Az időt nem lehet megállítani. A világ változik. Javai elévülnek. A szintén változékony kenyér és bor itt örök értékké lesznek. Ez a rend felülmúlja természetünket, és Isten örök változatlanságába emelkedik. Így emelkednek elévülhetetlen értékrendbe áldozataink, mindennapi éltünk múló dolgai, amelyeket Istennek felajánlunk.

ÁLDOZÁSI KÖNYÖRGÉS UTÁN: Felnövünk, majd megöregszünk. Változó életünkben változatlan hűségben virraszt felettünk Isten gondviselő szeretete: hiszen Isten a mi el nem halványuló napunk alkonyba hajló világunkban. Minden szentmise átvezet az időből az örökkévalóságba, a természet vágyaiból a természetfeletti beteljesedés felé.

	LITURGIKUS-NAPTÁR


Fülöp Ákos atya
Évközi 23. hét
Hát elkezdődött. Vége a szünetnek, újra nekiveselkedünk feladatainknak. Újult erővel, nyitott szívvel szeretnénk visszatérni mindennapi feladatainkhoz. Sík Sándor Az acélember című versének részlete csenghet a szívünkben: „Testvér, – mondja az acélpillanat – tudom, gyengének lenni nem szabad. Tudom, a mi törvényünk állani: mi vagyunk a vezeték várai. Nem tudjuk, honnan, nem tudjuk kinek, de rajtunk megyen át az üzenet.”
· Évközi 23. Vasárnap
· Ez 33,7-9 – Róm 13,8-10 – Mt 18,15-20

· A ma embere szeret kibújni a felelősség alól. Parancsra tettem, védekeztek a II. világháború után a háborús bűnösök. Jézus ma az egymás iránti felelősségünkre figyelmeztet bennünket. Nem lehetek közömbös a másik ember sorsa iránt. Keresnem kell, hogy hol tudok segíteni, jó tanáccsal, figyelmeztetéssel, testvéri feddéssel.
· hétfő (köznap)
· Kol 1,24-2,3 – Lk 6,6-11
· Isten, a kinyilatkoztatásban fokozatosan tárta fel az üdvösség tervét és mutatta meg irgalmát. Krisztusban a kinyilatkoztatás teljessége tárult fel, melyet az Egyházon keresztül juttat el hozzánk. Krisztus megismerése a bölcsesség és tudomány minden kincsét ajándékozza nekünk.

· csütörtök (köznap – A szeretet ajándékáért (M 881))
· Kol 3,12-17 – Lk 6,27-38

· A keresztény vallásosság alapkövetelménye: a felebaráti szeretet. Jézus, a mai evangéliumban különféle hasonlatokkal szemlélteti a szeretet gyakorlását. A szeretet oltárán meghozandó legnehezebb áldozat: megbocsátani mindenkinek, még ellenségeinknek is.

· péntek (köznap – bűnök bocsánatáért (880))
· 1Tim 1,1-2.12-14 – Lk 6,39-42

· A keresztény ember életéhez hozzá tartozik a tanúságtétel. Krisztus evangéliumát azonban csak az tudja képviselni, aki előbb megismeri azt. A szóbeli igehirdetés mögött mindig legyen ott a mi jópéldánk is: szavaink és tetteink legyenek összhangban egymással.

· szombat (köznap – Szűz Mária szombatja)
· 1Tim 1,15-17 – Lk 6,43-49

· Isten, irgalmát nem az emberi tekintetek szerint adja, hanem az ember megtérési szándékát nézi. A megtérés őszinte szándékon alapul, mert csak így válunk alkalmassá, hogy befogadjuk Isten irgalmas, megbocsátó szeretetét.

forrás: Esztergom-Budapesti Főegyházmegye Hitoktatási felügyelősége
Mt 18,15-20
Ha hallgat rád megnyerted testvéredet.

Vadul biciklizett öt fiú a lakótelepen. Versenyeztek, ki a gyorsabb? Hárman nézték, az egyikük tolókocsiban volt. Majd nehezítették a terepet; építkezésből ottmaradt deszkákat helyeztek el kőre, téglára. Azon felkaptatva köröztek. Egyszer csak nagy puffanás hallatszott, majd csend lett. Nagy sírás hallatszott, vigasztalás hangja keveredett heves vitával: „Én szóltam!” „Nem szóltál!” „Láthattad!” „Hogy lehet látni, amikor gyorsan hajtok!?” A tolókocsis fiú köré kezdtek tömörülni, úgy folytatták a vitát: „Nem szólt, hogy két téglát tesz a deszka alá! Ha tudtam volna magasabbra ugratok és nem esek el!” A tolókocsis fiúnak kellett eldönteni, hogy kinek van igaza és ki hibázott. Vajon miért? Mert ő nem biciklizhet?


„Ha hallgat rád,…” Azt szokták mondani, hogy az éremnek két oldala van. Vagyis, hogy egy dologban hallgassuk meg mind a két felet. Mi a Mennyei Atya gyermekei vagyunk, így egymásnak testvérei. Itt pedig rólad és rólam van szó. Rólam annyiban; hogy mennyit ér a szavam? Mennyire van hitelem mások előtt? Meg szoktak engem kérdezni a társaim, ha problémájuk van, vagy amikor döntés előtt állnak? Kérnek tőlem segítséget? Ha nem, akkor talán ez azért van, mert nem szoktam betartani az ígéretemet, nem segítek, részrehajló vagyok vagy egész egyszerűen nem törődöm velük. Ha igen, tehát kérnek tőlem segítséget, akkor előtte biztosan arra gondoltak, hogy én valószínűleg majd segítek. Ez a bizalom jele, ami előzetes szavaimra, tetteimre épül.


Salamon királyhoz kétségbeesésükben szaladtak az asszonyok. Az egyik kénytelen volt a királyhoz menni. A másik bölcsességében és az igazságában bízott.


Az érem másik oldala te vagy. Rólad annyiban van szó, hogy hallgatni kell a jóra. Sokszor automatikusan tudjuk, hogy ha el akarunk érni valamit, kihez kell fordulni. Apukánkhoz, ha fociról van szó, hiszen sportbarát. Anyukánkhoz, ha fáj valami, ő gyengéden ápol és a nagymamához ha a második fagyiról van szó, hiszen ő úgyse tud ellenállni a könyörgésünknek. 


Végül minden ember az éremnek mindkét oldala. Hiszen egyfelől meg kell felelnem annak is, hogy segítőkésznek és igazságosnak ítéljenek a többiek. Másfelől nekem is azt az igazságot kell követnem, ami a teljes igazság. Ez pedig csak Jézus Krisztusban és az őt követőkben található.

Összhang-keresés:
– 10 percig csináljatok kedvetek szerint valamit a teremben, ami nem zavarja a másikat,
– 10 percig a természetben hallgasd a „csendet”,
– kis csoportokban alkossanak piramist,
– 5 percig hallgassunk többszólamú zenét,

– 5 percig helyezkedj el az Atya kezébe, fészkeld be magad az ölébe, vagy bújj Hozzá.
Minden gyerek elé tegyünk egy gyertyát. Akkor gyújthatja meg, ha párbeszéd kezdődött vagy kialakult az Atya és ő közötte. Írják le. A befejező imánál elmondjuk.

	HÍVEK KÖNYÖRGÉSE


Bárdosy Éva
23. évközi vasárnap, A
1. Jó pásztorunk, aki az akárhány igazat otthagyod egyetlen elveszett bárány miatt, ne engedd, hogy a jó és a rossz megkülönböztetését egymás kirekesztésére használjuk! Hallgass meg, Urunk!

2. Adj bölcsességet pápánknak, püspökeinknek és papjainknak, hogy akarják és tudják menteni, ami csak menthető az Egyházban! Hallgass meg, Urunk!

3. Taníts meg mindnyájunkat arra, hogyan kell tapintatos pedagógiával formálni, nevelni a beteg tagot, amíg a közösség minden tagja igazán egészséges nem lesz! Hallgass meg, Urunk!

4. Hogy tanításod tisztaságát garantálja a megígért és kiárasztott Szentlélek! Hallgass meg, Urunk!

5. Adj jó tanítókat, nevelőket az iskolába induló gyerekeknek, olyanokat, akikről igazán példát vehetnek, s akiktől van mit tanulniuk! Hallgass meg, Urunk!

6. Legyen a gyerekeknek jó kedvük az iskolához, jó étvágyuk a tanuláshoz, a nevelkedéshez, hogy egyre tudatosabban akarjanak feléd törekedni! Hallgass meg, Urunk!

7. Hogy valóban csak a minden teremtményedet összekapcsoló szeretettel tartozzunk egymásnak, és igyekezzünk le is róni ezt a tartozást! Hallgass meg, Urunk!

hétfő
1. Tárd föl előttünk ma a szeretet titkát, add, hogy ma rácsodálkozzunk minden megnyilvánulására, sokféle jelére szeretetednek! Hallgass meg, Urunk!

2. Hogy megértsük pápánk áldozatokkal és szeretettel teli küzdelmeit, amikor az egész világot, hívőket és hitetleneket, ismerősöket és ismeretleneket a hitre buzdítja! Hallgass meg, Urunk!

3. Hogy többre becsüljük püspökeinket, akik az egyházmegyéjükért ész az egész egyházért felelősen intenek, és tanítanak, hogy mindnyájunkat a tökéletesség felé vezessenek! Hallgass meg, Urunk!

4. Hogy átérezzük és megháláljuk papjaink szeretetét, akik napról napra azon dolgoznak, hogy föltáruljon előttünk a Titok, Krisztus titka, és váljék bennünk a megdicsőülés reményévé! Hallgass meg, Urunk!

5. Hogy a szeretet titkától ihletve magunkat is egyre inkább átadjuk neked a közösség szolgálatára és hétköznapi munkánk, fáradozásaink, kínjaink által kiegészítsük azt, ami hiányzik Krisztus szenvedéséből testének, az Egyháznak javára! Hallgass meg, Urunk!

6. Add, hogy a sok jóban csak a jót vegyük észre, s ne keressünk a kákán csomót, mint a vádaskodásra kész írástudók és farizeusok tették veled! Hallgass meg, Urunk!

csütörtök
1. Erősíts meg a jó elhatározásokban, amikor igyekszünk fejlődni a irgalmasságban, a jóságban, az alázatban, a szelídségben és a türelemben! Hallgass meg, Urunk!

2. Legyen egyházad a türelem és a megbocsátás iskolája: ahol valóban megbékélhet minden korábbi haragos, és egymásra találhat a jótett és a hála! Hallgass meg, Urunk! 

3. Köszönjük, hogy ma mi lehettünk hallgatóid! Add, hogy akarjunk engedelmeskedni kemény és elkerülhetetlenül fontos parancsodnak, az ellenségszeretet parancsának! Hallgass meg, Urunk!

4. Bocsáss meg ítélkezéseinkért, és hogy olyan nehéz másnak megbocsátanunk! Hogy ma mégis egészen őszintén, szívből imádkozzuk veled a Miatyánkot! Hallgass meg, Urunk!

5. Ez a mai szentmiseáldozat értesse és éreztesse meg velünk, hogy téged nem lehet felemásan követni, hogy Te egészen értünk adtad magadat! Hallgass meg, Urunk!

6. Irgalmazz a megholtaknak, és mérd nekik túlcsorduló mértékkel azt a jót, amit mi el sem tudunk képzelni! Hallgass meg, Urunk!

péntek
1. Hogy az egyház a maga egyetemességével, világra szóló méreteivel együtt legyen azért mégis az egymást szeretők, egymást személyesen ismerők családja! Hallgass meg, Urunk!

2. Növeld a felelősséget minden megkeresztelt hívedben az evangélium hirdetésére! Tedd életünket, minden szavunkat, jókedvünk és más érzelmeink kifejezését is tanúságtevővé! Hallgass meg, Urunk!

3. Hogy az öröm, amely az evangélium hirdetését kíséri, nyissa meg szemünket saját hibáink fölfedezésére! Hallgass meg, Urunk!

4. Gyógyítsd meg úgy nevezett fejlett kritikai érzékünket is, hogy a „szálka és gerenda” aránytalanságai föltűnjenek nekünk is! Hallgass meg, Urunk!

5. Hogy az élő egyház tagjai egyre igazabbul, egyre testvériesebben szeressék egymást! Hallgass meg, Urunk!

6. Kapcsolja össze ez a szentmise áldozat az élőket és holtakat, s add, hogy áldozatod kegyelmei megnyissák a mennyország ajtaját a még nem üdvözülteknek! Hallgass meg, Urunk!

szombat
1. Amikor megérezzük, mennyire rászorulunk irgalmadra, hallgass meg, Urunk!

2. Te segíts, hogy bűnbánatunk, alázatunk jó gyümölcsöt teremjen! Hallgass meg, Urunk!

3. Ne ítéljenek el minket kéréseink, ezek a napi könyörgések se, hiszen annyiszor kérjük ilyenkor: Hallgass meg, Urunk!

4. Támogass és bátoríts, hogy növekedjünk a jóban, hogy a szív bőségéből szólhasson a száj! Hallgass meg, Urunk!

5. Add, hogy Szűzanyánk közbenjárására élő hitünk kibírja az élet minden megpróbáltatását! Hallgass meg, Urunk!
Dr. Kiss Ulrich SJ.

Évközi XXIII. Vasárnap – 2002-09-08

Mária utca

Vedd úgy, mintha…


„Ha testvéred megbántott, menj és figyelmeztesd négyszemközt. Ha hallgat rád, megnyered testvéredet. Ha nem hallgat rád, vigyél magaddal egy vagy két másik embert, hogy két vagy három tanú bizonyítsa a dolgot. Ha ezekre sem hallgat, jelentsd az egyháznak. Ha az egyházra sem hallgat, vedd úgy, mintha pogány volna vagy vámos. Bizony mondom nektek: amit megköttök a földön, a mennyben is meg lesz kötve, s amit feloldotok a földön, a mennyben is fel lesz oldva.


Azt is mondom nektek: Ha ketten közületek valamiben egyetértenek a földön, és úgy kérik, megkapják mennyei Atyámtól. Ahol ugyanis ketten vagy hárman összegyűlnek a nevemben, ott vagyok közöttük”. Mt 18,15-20


Amit hallottunk, Jézus katekézise. Feltűnő a feltételes mód. Nyolc mondatból hat kezdődik „ha” határozószóval. Jézus cselekedeteink következményeire, felelősségünkre hívja fel figyelmünket. Felelősek vagyunk testvéreinkért. Nem az egyénhez szól, mint Mózes törvénye, hogy „ne tedd ezt vagy azt”, hanem a közösség tagjának ad utasítást: hogyan viszonyuljon a felebarát iránta mutatott viselkedésére? Cselekedeteinket a másik ember a közösséggel szemben tanúsított magatartása szabja meg: akar-e szabadon a közösség tagjaként, de erkölcsi normák, isteni törvények szerint élni, vagy nem? Az érintett négy esélyt kap: első helyen baráti, diszkrét figyelmeztetést, négyszemközt, és ha ennek nincs foganatja, akár ő már a közösségre tartozik, a közösség feladata, hogy segítse őt, nem a közvetlen baráté. A kört óvatosan szélesíti ki a közösség, de végső fokon, amikor az egész közösség is kudarcot mond, visszaszáll az egyénre a felelősség. Aki nem fogadja el sem a közösség normáit, sem annak jó szándékú és tapintatos segítőkészségét, az saját akaratából marad egymagában. Mint a „pogányok”, mai szóval az individualisták, vagy a vámosok, mai szóval a „liberálisok”, azaz mindazok, akik azt hiszik, „autonómok”, sőt ennek szinte abszolút értéket tulajdonítanak. Jelszavuk: az individuum mindenek felett, a közösség – mondjuk inkább a többiek – csak és annyiban érdekes, amennyiben érdekeimet szolgálja. A „pogány” megszólítás itt nem közvetlenül, és nem elsősorban a hitről szól, pontosabban annak hiányáról. Legfeljebb olyan értelemben szól mégis erről, amennyiben az individualista önmagában hisz. A közösség – az egyház közösséget jelent, amit a „gyülekezet” szó még világosabban tükröz – tagja, a hívő, azonban nem a közösségben bízik, hanem a szeretetben. Isten szeretet. Ezt a szeretetet kell megjeleníteni, megtestesíteni a közösségben. Aki erre nem vállalkozik, az szabadon elhagyhatja, sőt már lélekben el is hagyta a közösséget. Nincs szükség semmiféle „kiközösítésre”. A ki-közösítést az öntörvényű egyén hajtja végre, aki önmagát zárja ki, amikor úgy véli: én nem törődök veletek, ti se törődjetek velem. A közösség elismeri erre jogát, tiszteletben tartja azt, de mint az idézetből láthattuk, mindent megtesz, hogy utat nyisson neki vissza közösségben. Igaz, a múltban gyakran nem egészen ebben a szellemben, a szeretet szellemében – jártunk el. Pedig az inkvizítor is „jót akart”, – és talán a mai inkvizítorok is jót akarnak. Csak éppen nem a jézusi útmutatás szellemében járt és járnak el. Ugyancsak meglepődnének, ha tudatnák velük, hogy ki-közösítették magukat! Ők, akik úgy vélik, épp nekik volna ez a tisztjük.


Épp ebből a szempontból jelentős az ismert, és szinte banalitásig elcsépelt, „ha ketten vagy hárman összegyűlnek”… ígéret beilleszkedése ebbe a szövegösszefüggésbe. Néhány provokatív tézis. Jézus nem arról beszél, hogy ha „tízezren” összejöttök. Kisközösség-párti lenne? Tömegellenes? Nem erről van szó, gondoljunk csak a 4000 etetésére! Arról van szó, hogy az egyház a közösségekben él, és ez nem mennyiség kérdése, hanem a kapcsolatok minőségéé! Arról van szó, hogy az egyetértés a fontos, a kérő („bármit kértek…”) – Isten felségét és Jézus egyetemes közvetítő szerepét („a nevemben…”) elismerő – lelkiség, magatartás. Nem elég összejönni tehát ketten-hárman Az sem elég, hogy ezt Jézus nevében tegyük – hányan éltek ezzel vissza –, hanem hogy a szeretet és egymásért érzett és gyakorolt felelősség, szolidaritás jegyben és imádkozva gyűljünk össze. Jó lenne közösségeinket ezen ismérvek mentén kiértékelni: valóban krisztusi közösségek vagyunk?
Magyar Kurír

Évközi 23. vasárnap, 2002. szeptember 8.

1. Ha vétkezik testvéred, intsd meg! (Mt 18,15)


Szülők és nagyszülők sokszor fordulnak lelkipásztorukhoz tanácsért: Mit tegyek atya? Gyermekemet vallásosan neveltem, mégsem úgy él, ahogyan szeretném, mert élettársi viszonyban él valakivel, hitét elhagyta, gyermekét már meg sem keresztelteti vagy nem neveli vallásosan stb. A lelkipásztor azt is tudja, hogy sok szülő és nagyszülő annyira szégyelli az ilyen eseteket, hogy meg sem meri említeni. Fura világban élünk, ahol a bűnös életet élő keresztény nem szégyelli életmódját, míg a krisztusi tanítást követő keresztény szégyenkezik és önvád mardossa, hogy talán nem tett meg valamit a nevelés területén.


Akár megnyugtatásként is mondhatjuk az érintett szülőknek és nagyszülőknek, hogy botrányos esetek mindig voltak. Pál apostol az 1 Kor. Levél 5. fejezetében beszámol arról, hogy egy korinthusi keresztény saját apjának volt feleségével él együtt, majd hozzáteszi, hogy az ilyet ki kell zárni a közösségből.


Könnyű volt Pál apostolnak – mondhatják a mai panaszkodó szülők –, mivel a botrányos életű keresztény nem az ő családjában volt. De mit tegyek én? Nem tagadhatom ki a családból, ugyanakkor nem hagyhatom szó nélkül.


Nos, ne is hagyja szó nélkül! Jézus is ezt javasolja a mai evangéliumban: Ha vétkezik testvéred, intsd meg! Tételezzük fel azt, ami sajnos nem mindig történik meg, hogy a szülő figyelmezteti gyermekét. Sok esetben a fiatal figyelmen kívül hagyja a jó szót, azt konzervatív csökevények tartván. Mit lehet tenni egy sokadik figyelmeztetés után? Jézus azt mondja, hogy 

2. tekintsd olyannak, mint a pogányt vagy a vámost (Mt 18,17).


Jézus korában a „pogány és a vámos” kifejezés szabványos jelző volt: azokat jelölte, akiket nem lehetett felvenni a zsidó közösségbe, mert a törvény előtt tisztátalannak számítottak. Itt azokat jelöli, akiket botrányos életük miatt nem lehetett felvenni vagy meghagyni a keresztények közösségében.


Egyszerűbben szólva, aki figyelmeztetések ellenére bűnbánat nélkül megmarad bűnös életében, azt úgy kell tekinteni, mint az egyházon kívül állót. Az egyházon kívül állók pedig nem részesednek a szentségekben. Az egyház érezteti is az ilyen „keresztényekkel”, hogy letértek a helyes útról, és bizonyos esetekben megtagadja tőlük a feloldozást és a szentáldozást, mivel nem változtatnak magatartásukon. Az egyház lelkipásztori megfontolásból úgy tekinti őket, mint az egyházon kívülálló pogányokat. Teszi ezt elsősorban a közösség védelmében, hiszen a rossz példa is vonz, és lesüllyeszti az erkölcsi színvonalat.


Ezt a szemléletet ajánljuk ma a gyermekük hitetlensége miatt panaszkodó szülőknek is. Figyelmeztessék őket a krisztusi tanításra, de ha ez kudarcot vall, akkor nem kell unos-untalan vitázni velük, hanem tekintsék olyannak, mint aki az egyházon kívül él. Ez felel meg a valóságnak, valóban kívül él az egyházon. Ezzel rábízzuk őket a saját lelkiismeretükre és Isten kezére. Szent Pál tanítása szerint „a kívül lévők fölött majd isten ítélkezik.” (1Kor 5,13). Ámen. Verőcei Gábor / MK
� A négyszemközti feddés a Leviták könyvére visszanyúló kötelezettség («Ne gyűlöld szívedben testvéredet. Fedd meg bátran honfitársadat, hogy ne légy részes a vétkében.» Lev 19,17), és érvényben volt a qumráni esszénusok között is. A Közösség Szabályzata szemmel láthatóan átvette és kibővítette ezt a szöveget. Az 5,25-ben ezt olvashatjuk: «Senki se beszéljen testvéréhez haraggal és ellenérzéssel, gőgösen, keményszívűen vagy gonosz lelkülettel; és ne csak szenvedélytől fűtött szívvel ne gyűlölje őt». Vö. 9,2-4, Damaszkuszi Irat 9,2-8.


� Ennek a második fórumnak is van párhuzama a Közösségi Szabályzatban és a Damaszkuszi Iratban. A Szabályzatban ugyanis ez áll: «Amikor elérkezik az ideje, meg kell feddeni őt, hogy az ember ne részesüljön a másik gonoszságából. Így senki se vádolja embertársát a mesterek előtt, hacsak korábban nem intette meg őt tanúk jelenlétében» (5,25 – 6,1). A Damaszkuszi Iratban pedig ez olvasható: «Mindaz, aki a szövetséghez tartozik, és úgy vádolja embertársát, hogy előtte nem figyelmeztette két tanú jelenlétében», «bosszút és haragot táplál» szívében (9,2-4).


� Mindkét eljárás (Mátéé és az esszénusoké) a testvéri feddés elvét fejti ki, amely a Szabályzatban a Lev 19,17-ből indul ki, Máténál pedig az Úr egyik mondásából (18,15; vö. Lk 17,3). Mind a két eset valamilyen közösség tagját tartja szem előtt, akit a Szabályzat az ószövetségi teológiának megfelelően «vádlottnak» (embertársnak) nevez, Máté pedig «testvérnek». Az evangélium nem írja le pontosan az eljárás szakaszait. Ugyanez elmondható az említett dokumentumokra is, bár ezek részletesebben mutatják be a harmadik fórumot. Vö. J. Gnilka, Die Kirche des Matthäus und die Gemeinde von Qumrân, in BZ 7 (1963), 51. oldaltól; W. Trilling, Das wahre Israel, i. m., 118-120. o.


� Vö. K. L. Schmidt, ekklêsia, in GLNT, i. m., IV. k. coll. 1537-1558.


� Vö. R. Fabris, Matteo, i. m., 391-392. o.


� «A részlet nem korlátozni akarja Péter hatalmát (16,18), – mondja A. Schlatter – hanem egyszerûen azt szándékozik magyarázni, hogy ezt hogyan kell gyakorolni. Ha a 16,19-ben különleges hatalom adatott volna Péternek, itt ezt mindenképpen szóvá kellett volna tenni» (Der Evangelist Matthäus, i. m., 556. o.). W. E. Bundy is ugyanezt a véleményt vallja: «A Mt 18,18 csupán egyetlen különbséggel szinte szó szerint ismétli a 16,19 szavait, ami azt eredményezi, hogy az egyik szöveg rejtett módon semlegesíti a másikat. A csalatkozhatatlan tekintélyt, amelyet a 16,19 Péternek tulajdonít, itt a közösség kapja meg» (Jesus and the First three Gospels, i. m., 326. o.). «Az, amit a 16,19 Péterre vonatkoztatott, itt ‘amen-mondásként’ a közösség egészének tulajdoníttatik. A szöveget valószínûleg azután fogalmazták meg, hogy Péter leköszönt a palesztinai közösség vezetéséről, vagy közvetlenül halála után» (W. Grundmann, Matthäus, i. m., 419. o.). Vö. E. Schweizer, i. m., 48. oldaltól.


� A. Schlatter azt állítja, hogy a döntés hatalma «nem Pétert és nem az apostoli kollégiumot illeti meg, hanem az apostolokat is magában foglaló testvériséget vagy közösséget» (i. m., 556. o.). W. E. Bundy szavai szerint «nem világos, hogy a ‘ti’ az egész keresztény közösség testületi hatalmára vonatkozik-e, vagy az apostolokra, akik hierarchikus közösséget alkotva hoznak döntéseket e közösség számára. Mindkét részlet a kezdődő katolicizmus világában született. A Mt 18,18 a szóban forgó tanítás fejlődésében a Mt 16,19-hez képest későbbi állapotot jelenít meg» (i. m., 326. o.). «A 15. vers előfeltételezi a 18. verset – állítja J. Schniewind. Az utóbbi pedig a 16,19 megismétlése. Az, amit ott Péterről állítanak, itt ígéret formájában hangzik el valamennyi apostol számára, miként a Jn 20,23-ban is. A közösségben nincs lényeges különbség az ige hirdetői és azok között, akiknek ezt be kell fogadniuk, mint ahogyan nincsen alapvető különbség az egész közösséghez intézett és az egyedeknek szóló szavak között sem» (i. m., 199. o.). A szukcesszió átkerült a közösségbe mint közösségbe, amelyet a tanítványok képviselnek – mondja Grundmann. «Figyelemre méltó dolog, hogy e részlet nem utal hivatalos rendelkezésekre, azaz a közösség jár el, és nem valamelyik képviselője» (i. m., 420. o. n. 39.).


� E tekintetben katolikus részről is érvényre jutnak új irányzatok. A Mt 18,18 igazolja, hogy a ‘fegyelmi hatalmat, azaz a közösséghez tartozás megtagadásának vagy elismerésének hatalmát’, a közösség a maga egészében igényli. A Mt 18,18-at a Mt 16,19-hez viszonyítva későbbi hagyománynak kell tekintenünk: «Csak azt a következtetést vonhatjuk le ebből, hogy a 18,18 a Péterre vonatkozó szavakat az egész közösségre akarja érteni és alkalmazni, és ezért szándékosan fogalmazták így. Ez azt jelenti, hogy Máté közössége legitim módon követeli magának a Péternek adott hatalmat» (W. Trilling, Ist die katholische Primatslehre schriftgemäss? Exegetische Gedanken zu einer wichtiger Frage, in Petrusamt und Papstum, Stuttgart, 1970., 57. o.). Vö. R. Pesch, La posizione e il significato di Pietro nella chiesa del Nuovo Testamento: situazione degli studi, in Conc. 7, 1971., 667. o.


� Vö. G. Rosé, Gesù in mezzo; Mt 18,20 nell’esegesi contemporanea, Roma, 1963.; J. Caba, La oración de petición. Estudio exégetico sobre los evangelios synopticos y los escritos joaneos, Roma, 1974., 95-190. o.


� J. D. M. Derrett szerint az egybegyûlés nem az imádság céljából történik, hanem határozatok meghozása végett: «Where two or three are convened in my name...» a sad misunderstanding, in ExpTin 91 (1979), 83-86. o.
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